UZYTKOWNICY ROWERU PUBLICZNEGO
W POZNANIU

- ZACHOWANIA, MOTYWACIJE, PREFERENCIJE

Materiat do prezentacji na zebraniu :
Zespotu ds. funkcjonowania systemu poznanskiego roweru publicznego
Cezary Brudka, 21.05.2018




Agenda

« Charakterystyka badania
« Charakterystyka respondentow

« Uzytkowanie roweru publicznego
« Motywy
 Czestotliwos¢
 Charakterystyka gtownych podrozy

« Preferencje

« Rozwiazania techniczne
« Opcje taryfowe

« Propozycje rozwoju systemu
« Lokalizacje nowych stac;ji
« Lokalizacje strefy elastycznych wypozyczen




CHARAKTERYSTYKA

BADANIA




Geoankieta

 Badanie przeprowadzone we wspotpracy
 Zarzadu Transportu Miejskiego w Poznaniu,

 Urzedu Miasta Poznania i
« Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu

 Badanie realizowane w ramach pilotazowych wdrozen geoankiety w ramach
projektu pn.
,Geoportal wspierajacy partycypacje spoteczng w planowaniu
przestrzennym®,

dofinansowanego przez Narodowe Centrum Badan i Rozwoju w ramach Programu
Badan Stosowanych Ill (umowa nr PBS3/A9/39/2015)

 Okres ekspozycji ankiety: 22.02.2018 — 19.03.2018

 Adres udostepnienia ankiety: prm.geoankieta.pl
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Zwrot ankiety w czasie
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Liczba zwrotdw geoankiety w dniach 22.02 — 19.03.2018 jako % wszystkich zwrotow




CHARAKTERYSTYKA

RESPONDENTOW




Miejsca zamieszkania
respondentow

Legenda

Granice

— osiedla M. Poznania

—— gminy powiatu poznanskiego

=== powiat poznanski

=== m. Poznan

Miejsca zamieszkania
oznaczenia mieszkancow

gestosc oznaczen

| bardzo niska

=

[
I bardzo wysoka

opracowanie: Cezary Brudka,

dane zrédtowe: prm.geoankieta.pl,

mapa podktadowa: Mapbox Light ©Mapbox,
©O0OpenStreetMap
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opracowanie: Cezary Brudka,
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mapa podktadowa: Mapbox Light ©Mapbox,
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Struktura wieku respondentow
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Podsumowanie odpowiedzi na pytanie o wiek, odpowiedzi udzielito 3047 respondentow
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Struktura ptci respondentow

respondenci

30% 40% 50% 90% 100%

m Kobieta ™ Mezczyzna

Podsumowanie odpowiedzi na pytanie o pte¢, odpowiedzi udzielito 3113 respondentéw




Struktura wyksztatcenia respondentow
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Podsumowanie odpowiedzi na pytanie o wyksztatcenie, odpowiedzi udzielito 2864 respondentow




Posiadanie wsrod respondentow

bilet okresowy na transport zbiorowy

wiasny samochaod

wiasny rower

karta PEKA 90%

smartfon 97%

10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

B Tak ® Nie

Podsumowanie odpowiedzi na pytanie o wyksztatcenie, odpowiedzi udzielito odpowiednio od 1858 respondentow (pytanie o smarfon)
do 1409 respondentow (pytanie o bilet okresowy)




UZYTKOWANIE

SYSTEMU PRM




Korzystanie z PRM

m Uzytkownicy  ® Nie-uzytkownicy

Podsumowanie odpowiedzi na pytanie ,Czy korzysta Pan(i) z systemu PRM?”, udzielono 31150dpowiedzi




Powody korzystania z systemu PRM

™ jeden z powoddow

® jedyny powod

Ze wzgledu na Ze wzgledu na Ze wzgleduna Zewzgledu na koszt Ze wzgledu nato, Ze wzgledu na brak

niezaleznos¢ od  elastycznosctego korzysci zdrowotne podrozy ze to nowy, (lub maty

rozktadu jazdyi  srodka transportu z aktywnego atrakcyjny sposéb atrakcyjnosc)
korkow poruszania sie poruszania sie, alternatyw

Podsumowanie odpowiedzi na pytanie wielokrotnego wyboru ,Dlaczego korzysta Pan(i) z systemu PRM?”, 1665 respondentow
udzielito tacznie 4584, wartosci wyrazone jako % respondentow, ktory zaznaczyt dang odpowiedz




Powody niekorzystania z systemu PRM

jeden z powoddéw

B jedyny powod

Zta jakosc infrastruktury ~ Brak warunkéw do Trudnosci w obstudze Koszty podrézy Niechec do wysitku
PRM poruszania sie rowerem systemu fizycznego
po miescie

Podsumowanie odpowiedzi na pytanie wielokrotnego wyboru ,Dlaczego nie korzysta Pan(i) z systemu PRM?”, 482 respondentow
udzielito tacznie 649 odpowiedzi, wartosci wyrazone jako % respondentow, ktory zaznaczyt dang odpowiedz




Czestotliwosc korzystania z systemu PRM
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Codziennie lub prawie codziennnie Co najmniej raz w tygodniu Co najmniej raz w miesigcu Rzadziej niz raz w miesigcu
Podsumowanie odpowiedzi na pytanie ,Jak czesto korzysta Pan(i) z systemu PRM?”, udzielono facznie 3339 odpowiedzi, odpowiedzi

»okoto raz w tygodniu” oraz ,kilka razy w tygodniu” przedstawione zostaty zbiorczo jako ,co najmniej raz w tygodniu”, a odpowiedzi
»okoto raz w miesigcu” i, kilka razy w miesigcu” jako ,co najmniej raz w miesigcu”




Motywy wykorzystania PRM
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W celu dojazdu do W celu dojazdu do Awaryijnie, jesli Rekreacyjnie W celu zatatwiania
miejsca pracy/nauki miejsca spedzania podstawowy srodek codziennych spraw
wolnego czasu (rodzina, transportu zawiedzie (zakupy, poczta)
kino, kawiarnia) (np. awaria samochoduy,
spoznienie tramwaju)

Podsumowanie odpowiedzi na pytanie ,W jakim celu korzysta Pan(i) z PRM?”, 1447 respondentow udzielito tacznie 3072 odpowiedzi,
wartosci wyrazone jako % respondentow, ktory zaznaczyt dang odpowiedz




GEOWNA PODROZ




Mono- i multi-modalnosc podrozy z wykorzystaniem PRM

m Podrdze taczone (np. z przesiadka na transport publiczny) m Podroze w catosci wykonywana z wykorzystaniem PRM

Podsumowanie odpowiedzi na pytanie o charakter gtdwnej podrézy* z wykorzystaniem PRM, udzielono 3300 odpowiedzi
* - gtowna podroz to podroz najczesciej odbywana lub z innego powodu najwazniejsza dla respodnenta




Substytucyjnosc podrozy z wykorzystaniem PRM
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zbiorowym samochodem wspotdzielonym podrozy
(wypozyczonym,
taksowka, car-
sharingiem)

Podsumowanie odpowiedzi na pytanie "Gdybym nie wykonat(a) podrozy rowerem publicznym, wykonat(a)bym ja...”, udzielono 3330
odpowiedzi




PREFERENCJE WOBEC

ROZWIAZAN




Preferencje wobec wprowadzenia strefy elastycznych wypozyczen

m Zdecydowanie za systemem ze stacjami
m Raczejza systemem ze stacjami

® Brak zdania

W Raczej za systemem z strefg elastycznych

wypozyczen i zwrotow

Zdecydowanie za systemem ze strefg
elastycznych wypozyczen i zwrotow

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Podsumowanie odpowiedzi na pytanie o preferencje na 10-stopniowej skali pomiedzy systemem opartym o stacje, a systemem opartym o strefe
elastycznych wypozyczeni i zwrotow. Odpowiedzi od o do 1 zaliczone 'do klasy ,zdecydowanie za systemem ze stacjami”, od 2 do 3 — ,raczej za systemem ze
sté;\qaml" od 5 do 6 —,brak zdania”, od 7do 8 — ,raczej za systemem ze (...) strefg”, od 9 do 10 — ,zdecydowanie za Systemem ze (...) strefg, udzielono 963
odpowiedzi




Preferencje wobec mozliwosci rezerwacji roweru

0
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Model A. Brak mozliwosci rezerwacji Model B. Mozliwos¢ bezptatnej rezerwacjido 5 Model C. Mozliwos¢ rezerwacji do 15 minut,
minut ptatnej tak jak czas podrozy.

Podsumowanie odpowiedzi na pytanie o preferowany model rezerwacji roweru, udzielono 1754 odpowiedzi




Preferencje wobec sposobow identyfikacji uzytkownika
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Identyfikacja tylko z uzyciem aplikacji Identyfikacja z uzyciem aplikacji lub poprzez  Identyfikacja z uzyciem aplikacji lub poprzez
karte PEKA podanie numeru telefonu i kodu PIN

Podsumowanie odpowiedzi na pytanie o preferowany model identyfikacji uzytkownika, udzielono 1274 odpowiedzi




PREFERENCJE WOBEC

TARYFY




Akceptacja stawki miesiecznego abonamentu
obejmujacego 60 min korzystania z PRM dziennie
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Odsetek respondentow akceptujacych stawke miesiecznego abonamentu na 6o minut korzystania z PRM dziennie, udzielono 1421
odpowiedzi




Akceptacja stawki miesiecznego abonamentu
obejmujacego korzystanie z PRM bez limitu
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Odsetek respondentow akceptujacych stawke miesiecznego abonamentu na 6o minut korzystania z PRM dziennie, udzielono 1792
odpowiedzi




LOKALIZACJANOWYCH

STACII




Lokalizacje nowej
stacji - wskazania

Legenda

Granice
—— osiedla M. Poznania
= m. Poznan
indywidualne oznaczenia [3655]

opracowanie: Cezary Brudka,
dane zrédtowe: prm.geoankieta.pl,
mapa podktadowa: Mapbox Light ©Mapbox,

©OpenStreetMap
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opracowanie: Cezary Brudka,

dane zrédtowe: prm.geoankieta.pl,

mapa podktadowa: Mapbox Light ©Mapbox,
©O0OpenStreetMap




Lokalizacje nowe]j
stacji - propozycje
wedtug liczby
oznaczen w skupieniu

Legenda

Granice
—— osiedla M. Poznania
= m. Poznan

Stacje PRM

* istniejgce stacje PRM
propozycje lokalizacji [119]
© ponizej 10 [54]

® 10-45 [54]

@® 45-115 [11]

opracowanie: Cezary Brudka,

dane zrédtowe: prm.geoankieta.pl,

mapa podktadowa: Mapbox Light ©Mapbox,
©OpenStreetMap




Lokalizacje nowej
stacji - propozycje
wedlug odlegtosci do
istniejacych stacji

Legenda

Granice
— osiedla M. Poznania
=== m. Poznan
Stacje PRM
+ istniejgce stacje PRM
propozycje lokalizagji [119]
® ponizej 300 m [13]
@ miedzy 300 a 500 m [30]
® miedzy 500 a 1500 m [56]
® powyzej 1500 m [20]
Bufory odlegtosci od istn. stacji
[ bufor 300 - 500 m
[ bufor 500 - 1500 m

opracowanie: Cezary Brudka,
dane zrédtowe: prm.geoankieta.pl,

5 | mapa podktadowa: Mapbox Light ©Mapbox,

©OpenStreetMap




LOKALIZACJASTREFY
ELASTYCZNYCH

WYPOZYCZEN




Lokalizacje strefy
elastycznych
wypozyczen

Legenda
Granice
—— osiedla M. Poznania

=== m. Poznan
oznaczenia respondentow [985]

opracowanie: Cezary Brudka,
dane zrédtowe: prm.geoankieta.pl,
mapa podkfadowa: Mapbox Light ©Mapbox,

©OpenStreetMap




Lokalizacje strefy
elastycznych

wypozyczen

Legenda

Granice
—— osiedla M. Poznania
=== m. Poznan
Liczba oznaczen strefy w oczku siatki
7 -50
50 - 106
106 - 175
175 - 254
[ 254 - 368
B 368 -511

opracowanie: Cezary Brudka,

dane zrédtowe: prm.geoankieta.pl,

mapa podktadowa: Mapbox Light ©Mapbox,
©O0OpenStreetMap
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Lokalizacje strefy
elastycznych

wypozyczen

Legenda

Granice
—— osiedla M. Poznania
=== m. Poznan
liczba oznaczen w oczku siatki
7 -50
50 - 106
106 - 175
175 - 254
I 254 -368
B 368 -511
[ wysokie pozadane zageszczenie stacji

opracowanie: Cezary Brudka,

dane zrédtowe: prm.geoankieta.pl,

mapa podktadowa: Mapbox Light ©Mapbox,
©O0OpenStreetMap




PODSUMOWANIE




Podsumowanie - zachowania

» Brak sztywnego podziatu na rowerzystow i kierowcow - respondenci deklaruja
posiadanie zarowno wtasnych rowerow (80%) jak i wtasnych samochodow

(75%)
 Okoto 50% respondentow uzywa systemu przynajmniej 1x w tygodniu

» Dominujg motywy codziennej mobilnosci (dojazd do pracy/szkoty/miejsca
spedzania wolnego czasu) — ponad 50% respondentow, przy motywie
rekreacyjnym na poziomie 18%

« Gtownym srodkiem transportu, z ktorego rezygnuja respondenci jest transport
publiczny (49%), ale wysoki jest takze udziat samochodu (22%)

» Prawie 5o% gtownych podrozy respondentow to podroze multimodalne, co
wskazuje na waznag role wspierajgcg wobec transportu publicznego




Podsumowanie — bariery i zachety

 Respondenci wskazujg jednoczesnie wiele powodow korzystania z systemu
(niezaleznosc — 75%, elastycznosc — 66%, korzysci zdrowotne — 54%)

« W przypadku niekorzystania z systemu, najczesciej deklarowany jest tylko
jeden powaod (jakosc infrastruktury systemu — 45%, warunki poruszania sie po
miescie —37%, trudnosci w obstudze — 32%)




Podsumowanie - preferencje

 Respondenci wykazujg preferencje elastycznosci wypozyczen w ramach
strefy (tzw. 4 generacja) nad przewidywalnoscig lokalizacji rowerow na
stacjach systemu (tzw. 3 generacja)

» Respondenci deklarujg gotowosc ptacenia abonamentu

 50% akceptacja kwoty abonamentu z limitem 60 minut dziennie na
poziomie 20 zt

 50% akceptacja kwoty abonamentu bez limitu na poziomie 35 zt




Podsumowanie — kierunki rozwoju

« Wysokie zainteresowanie mozliwoscig oznaczania proponowanych
lokalizacji stacji systemu — 3655 oznaczen

e Sposrod 119 wynikowych kandydatow na lokalizacje stacji, az 45% znajduje
sie w strefie silnego potencjatu do oddziatywania (500 — 1500 m od
istniejgcych stacji),

» Kolejne 36% oznaczen to stacje zwiekszajgce gestosc systemu na terenie
juz nim objetym, a tylko 19% to stacje bardzo odlegte od innych stagc;i
systemu

» Preferencje dotyczace lokalizacji strefy wypozyczen koncentrujg sie w
srodmiesciu Poznania, bedacym jednoczesnie terenem wysokiego
zageszczenia stacji istniejgcych i proponowanych




DZIEKUJE ZA UWAGE!

Cezary Brudka, cezary.brudka@heksagon.org
21.05.2018




